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[l Tribunale lombardo sulla responsabilita dei legali

IA,il Tarbacchetta

Negli attianche sentenze inventate

DI LUCA SAvI

Sezione V, con sentenza 21

ottobre 2025, n. 3054 hare-

spintoilricorso didue geni-
tori contro la bocciatura della
figlia, ma la decisione & desti-
nata a fare scuola per un
altro motivo: I'uso impro-
prio dell'intelligenzaarti-
ficiale da parte del difen-
sore. [l Tribunale ha se-
gnalatola vicenda all'Or-
dine degli Avvocati di Mi-
lano, rilevando che 1l le-
gale aveva citato nel ri-
corso sentenze reperite
tramite strument: di [A
rivelatesi inesistenti o
non pertinenti. Secondo
il Collegio, I'uso di siste-
mi di intelligenza artifi-
ciale non puod giustificare erro-
11 che inficiano I'attendibilita
dell'atto processuale. Richia-
mando I'articolo 88 del Codice
di procedura civile (dovere di
lea}?t:‘a e probitd), applicabile
anche al proceszo amministra-
tivo ai sensi dell’articolo 39 del

I 1 Tar Lombardia - Milano,

Codice del processo ammini-
strativo, il TAR ha precisato
chel'avvocato resta pilenamen-
te responsabile del contenuto
dell’atto sottoseritto, anche se
redatto con I'ausilio di eollabo-
ratori o di strumenti digitali.
La sentenza chiarisce che la

sottoserizione dell’atto attri-
buisceal difensorela responsa-
bilita degh esiti del documen-
toe che la buona fede del lega-
le non vale come esimente. I1
Tribunale evoca inoltre la
“Carta dei principi per un uso
consapevole dell'intelligenza

artificiale in ambito forense”,
adottata dal Consiglio dell'Or-
dine degli Avvocati di Milano
nel 2024, secondo cui la deci-
sione umana deve restare cen-
trale e non delegabile, prinei-
plo oggi evocato anche
dall'art. 13 della Legge 23
settembre 2025,n.132, che
impone al professionista
Tobbligo di informare il
cliente sull'utilizzo di stru-
menti di [A, che devono ri-
manere residuali rispetto
all'opera intellettuale
dell’avvocato. Il rischio del-
le cosiddette “allucinazio-
ni da [A”, ossia di risultati
apparentemente coerenti
ma privi di fondamento,
impone al professionista
un controllo accurato delle
fonti giurisprudenziali. La
decisione riafferma che la tec-
nologia pud assistere il giuri-
sta, ma non sostituirne la re-
sponsabilita, la diligenza e la
lealtd, che restano il fonda-
mento della difesa tecnica co-
stituzionalmente garantita.
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